VYSOKE UCENI

TECHNICKE

Zprava o hodnoceni vyuky v bakalarském a magisterském studijnim
programu na Fakulté vytvarnych uméni VUT v zimnim semestru
akademického roku 2021/2022

1. Uvod

Hodnoceni vyuky v zimnim semestru akademického roku 2021/2022 probéhlo na FaVU VUT obdobnym
zpusobem jako v pfedchozich letech. Zaroveri byly k metodam hodnoceni vyuky, uréenymi standardnimi
postupy univerzity, pfidany kvalitativni metody ziskavani zpétné vazby o ateliérové vyuce ve formé fokusni
skupiny (Focus Group), vice viz ¢lanek 6 (Fokusni skupiny zaméfrené na reflexi ateliérové vyuky).
Legislativni ramec hodnoceni je dan smérnici rektora ¢. 73/2017 Pravidla pro hodnoceni vzdélavaci €innosti
studenty, absolventy VUT a zaméstnavateli (dale jen smérnice) a v dobé, kdy byla anketa studujicim
zpiistupnéna, také pokynem dékana €. 4/2019 Pravidla pro zvefejiiovani hodnoceni vzdélavaci innosti
studenty FaVU VUT (dale jen pokyn dékana). Stejné jako v minulych letech bylo studujicim umoznéno
hodnotit pouze absolvované predméty, nikoli vyucujici jako osoby. Pfedmétova anketa byla studentim

a studentkam zpfistupnéna od 20. 12. 2021 do 18. 2. 2022 prostfednictvim informac¢niho systému VUT
(StudlS). Studujici méli pravo zucastnit se hodnoceni anonymné. Nékolikanasobna u¢ast jednoho/jedné

studenta/studentky pfi hodnoceni jednoho pfedmétu byla vyloucena.
2. Ugast v anketé

Hodnoceni vyuky bylo studujicim umoznéno bezprostfedné od ukonéeni vyukové Easti zimniho semestru.
Studujici byli na vyplfovani ankety vicekrat upozornéni prostfednictvim VUT zprav vedenim fakulty, studijnim
oddélenim a pravidelnou anonci v newsletteru. Z 328 aktivnich student( a studentek se do hodnoceni
predmétl zapoijilo pouze 22 rliznych studujicich, coZ oproti letnimu semestru akad. roku 2020/2021 znamena
signifikantni propad. Pfestoze celkova U€ast studujicich na anketé je nizka, vedeni fakulty se — i vzhledem

k mife propagace ankety — domniva, Ze neprameni z malého zajmu studujicich, ale je dana prevazujici

spokojenosti (coz potvrzuiji i vysledky pfedmétd, které nevyhovély podminkam zverejnéni).

Pocet otevienych pfedmétli v semestru: 207
Pocet hodnocenych predmétl v semestru: 60
Procento hodnocenych predméti: 29 %

Pocet predmétu v semestru, které splnuji podminku pro zvefejnéni v této zpravé: 1
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3. Seznam otazek a hodnoceni predmétu

Do ankety bylo zafazeno 5 otazek k hodnoceni pfedmétu a 5 otazek k hodnoceni vyucujicich. Anketa je

postavena tak, Zze se pro vSechny pfedméty operuje se stejnou sadou otazek:

1) Obsah predmétu povaZzuji za prinosny vzhledem k svému uméleckému rozvoji.
Moznost vybéru odpovédi: A (naprosto souhlasim) az E (nesouhlasim)
2) Mnozstvi oducenych hodin a jejich frekvenci povaZuji za dostateénou.
Moznost vybéru odpovédi: A (naprosto souhlasim) az E (nesouhlasim)
3) Informace a védomosti ziskané v pfedmétu jsem neziskal(a) v jinych pfedmétech fakulty.
MozZnost vybéru odpovédi: A (naprosto souhlasim) az E (nesouhlasim)
4) MozZnost pro rozvinuti odpovédi na otazky 1 az 3.
Textové pole
5) Odbornou uroveri prednasek/seminari/cviéeni povazuji za dostate¢nou.
Moznost vybéru odpovédi: A (naprosto souhlasim) az E (nesouhlasim)
6) Vyklad vyucujici(ho) byl srozumitelny a pfehledny.
Moznost vybéru odpovédi: A (naprosto souhlasim) az E (nesouhlasim)
7) Vyuéujici prichazel(a) do vyuky dobfe pfipraven(a).
MozZnost vybéru odpovédi: A (naprosto souhlasim) az E (nesouhlasim)
8) Vyucujici jasné sdélil(a), jaké znalosti a dovednosti povedou k tspéSnému ukoncéeni pfedmétu.
Moznost vybéru odpovédi: A (naprosto souhlasim) az E (nesouhlasim)
9) Komunikace mezi vyucujici(m) a studenty byla bezproblémova.
Moznost vybéru odpovédi: A (naprosto souhlasim) az E (nesouhlasim)
10) Misto pro dalsi sdéleni k vyucujici(muy):

Textové pole

Prvni sada otazek (1 az 5) se tyka samotného pfedmétu a jeho vymezeni ve studijnich planech, druha sada
(6 az 10) pak zahrnuje hodnoceni vyu€ujici/ho. Na otazky ankety (kromé otazek 4 a 10) Ize odpovidat

pomoci Skaly hodnoceni na stupnici A (naprosto souhlasim) az E (nesouhlasim).

Z divodu nizsi uCasti studujicich v pfedmétové anketé (u nékterych pfedmétda dlouhodobé) Ize z jejich
vysledkl v zimnim semestru 2021/2022 vyvodit pouze dil€i zavéry, pfestoze se u nékolika z nich objevily
podnétné slovni komentare, které budou diskutovany s garantem programu, garanty predmétd a konkrétnimi

vyucujicimi. Plati vSak, ze zpétna vazba na vétSinu hodnocenych pfedmétl vychazi pozitivné.
4. Dostupnost vysledkil hodnoceni pro ¢leny a ¢lenky akademické obce fakulty

Podmince zvefejnéni vysledkl studentského hodnoceni vyuky Eleniim akademické obce, jak je stanovena
pokynem dékana, vyhovél jeden pfedmét (pro porovnani — minuly semestr vyhovélo této podmince
10 pfedmétll). Vysledky ankety byly akademické obci zvefejnény 15. 3. 2022 v intranetu fakulty

a v neverejné casti webovych stranek fakulty v sekci Hodnoceni kvality (www.favu.vut.cz/fakulta/hodnoceni-

kvality). Pedagogové byli na vysledky hodnoceni ankety upozornéni na poradé pedagogu dne 4. 4. 2022,
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zpravu projednal akademicky sendt fakulty dne 8. 6. 2022. Vysledky hodnoceni jsou k dispozici garantum
predmétd, ktefi s anketou dale pracuji a zavadi opatfeni k naprave zpravidla formou diskuze s vyucujici/m,

Upravou sylabl apod. po dohodé s garantem studijniho programu.

5. Vyjadreni vedoucich kabinetil nebo garantii predméti k pripominkam, slovnim komentaiim

studujicich a informace o konkrétnich napravnych opatienich v pripadé zjisSténi nedostatk(

Komentare studujicich k pfedmétiim jsou dostupné pouze v neverejné ¢asti internetovych stranek fakulty

(www.favu.vut.cz/fakulta/hodnoceni-kvality/vyuka-ankety-2021-2022-zimni). Zadny z predméti nebyl

hodnocen podprimérné. Podminkam zvefejnéni vyhovél predmét Uvod do permakulturniho designu, ktery je
vyudovan doktorandem Mgr. MgA. Martinem Zakem a jehoz vysledné primérné hodnoceni je 1,2 (pfedmét
z 23 zapsanych studujicich hodnotilo 6 osob, tj. 26 %). Slovni komentare studujicich k pfedmétu jsou

veskrze pozitivni.
6. Fokusni skupiny zamérené na reflexi ateliérové vyuky

Z duvodu dlouhodobé absence studentské zpétné vazby na ateliérovou vyuku, ktera tvofi stézejni ¢ast
praktické vyuky na umélecké Skole, byly 16. kvétna 2022 zorganizovany moderované diskuse zaméfené na
reflexi predmétu Oborovy ateliér. Kazdy ze 16 ateliéri byl zastoupen jednou osobou z fad studenstva, kterou
vybrali samotni studujici ateliéru. Zastupci a zastupkyné byli rozdéleni do dvou fokusnich skupin po osmi
osobach. Kazda z fokusnich skupin trvala dvé hodiny. Oblasti diskuze se tykaly pfedevsim struktury, formy
a podminek samotné vyuky, ale i celkové atmosféry v ateliéru. Fokusni skupiny moderovala Mgr. Monika
Simkova, supervizi a zapis obstaral doc. Mgr. Vaclav Magid, prepsali doc. MgA. Filip Cenek a Mgr. Katarina
Hladekov4, Ph.D. Cely pfepis je pfistupny (po pfihlaSeni) akademické obci v nevefejné €asti internetovych

stranek fakulty: www.favu.vut.cz/fakulta/hodnoceni-kvality/focus-group-kveten-2022.

Ukéazka z anonymizované verze:

Fokusni skupina 1 Fokusni skupina 2

Ateliér intermédii (AIN), Ateliér fotografie (AFO), Ateliér Ateliér malifstvi 1 (AM1), Ateliér malifstvi 2 (AM2), Ateliér
environmentu (AEN), Ateliér performance (APE), Ateliér hernich | malifstvi 3 (AM3), Ateliér kresby a grafiky (AKG), Ateliér

médii (AHM), Ateliér video (AVI), Ateliér produktového designu socharstvi 1 (AS1), Ateliér sochafrstvi 2 (AS2), Ateliér grafického
(APD), Ateliér télového designu (ATD) designu 1 (AGD1), Ateliér grafického designu 2 (AGD2)

Struktura a obsah ateliérové vyuky

Jaky je obsah ateliérovych schiizek? Dodrzuje se tydenni interval schiizek? Pokud ne, popiste periodicitu nebo odchylky

od tydenniho intervalu. Jak dlouho pramérné trva jedna schuzka a v jakém Ease probiha?

Struktura stfedecnich ateliérovych schizek je v ateliérech Ve vétsine ateliért probihaji schizky pravidelné ve stfedu. Doba
obdobna. Na zac¢atku schuizky se fesi klicové zaleZitosti tykajici jejich zahajeni a ukonéeni se razni, ale struktura je obdobna.

se celého ateliéru a nasledné se prechazi ke konzultacim, které Soucasti ateliérovych schizek jsou instrukce a informace

byvaji jak skupinové, tak individualni; na zavér schiuzky od pedagogt, na které navazuji osobni konzultace i kolektivni
se struktura uvolni a studujici se vénuji svym zalezitostem. ateliéroveé rozpravy. V casti ateliérd studujici obdrzi program

Zpestfenim programu ateliérovych schlzek je t¢ast pozvanych schuzky pfedem emailem. Primérna délka ateliérovych schiizek
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hostu, nebo spolecné vyjezdy mimo fakultu. V ¢asti ateliért
je program stfedeéni schliizky studujicim oznamen s ¢asovym
predstihem (nejcastéji den pfedem) emailem. Je také mozné
se pfedem zapsat na urcity ¢as na konzultace. Skute¢nost,
Ze je program ateliérové schuzky pfedem strukturovan a ma
pevné hranice, studujici ocenovali. Nedostatek informaci

0 programu schizky a prili$ fluidni struktura schizek, stejné
jako ob&asna nepfitomnost pedagogt (vedoucich a/nebo
asistujicich) na schuzkach, jsou studujicimi povazovany

za problém. Zastoupené ateliéry dodrzuji pravidelnost
stfedecnich ateliérovych schizek. OdliSnosti jsou v ¢asech
zacatkd a koncu schuizek, coz je nejcastéji ovlivnéno tim, zda
se pohybuje od ¢ty do Sesti hodin, podle individualni potreby
byvaji schuzky i delSi a v nékterych pripadech kongi
neformalnim pratelskym posezenim a rozpravou, pfipadné
spolec¢nou navstévou kulturni akce. Pedagogové nékterych
ateliérd nabizeji pro konzultace (napfiklad diplomujicim) i dal$i
dny v tydnu. Zazniva informace, Ze v jednom z ateliért

se nékterych schuzek ucastni pouze jeden z pedagogu.

je Sest hodin. Jsou ateliéry, kde se pedagogové a studuijici
setkavaji ke konzultacim a spolec¢né praci i v jinych dnech tydne.
Tyto dny jsou vyhrazeny pro individualni konzultace, nebo

pro spolec¢ny program volngjSiho charakteru. Soucasti programu
ateliérovych schiizek jsou prezentace pozvanych hosta,
nékolikrat do roka ateliérové kritiky, spole¢né navstévy jinych
specializovanych pracovist' (Skolnich dilen a externich
provozoven) a také navstévy kulturnich akci (zejména vystav).
Vyjimkou v organizaci ateli€érového provozu je ateliér,

kde je odliSna struktura spole¢nych setkani. V tomto ateliéru
jsou dva typy schizek — méné organizovana setkani ve stredu,
kterych se Gc¢astni v ateliéru pouze studujici bez pedagogt,

a jednou za tfi tydny se cely ateliér setka na intenzivni
vikendové schilizce, ktera zacina v patek a kon¢i v sobotu
odpoledne. Cely program vikendové schuzky je rozdélen

do blokU, které maji na starosti pedagogové, ale o programu
setkani se hlasuje napfi¢ celym ateliérem. Cely ateliér

(v€. pedagogll) je také neustéle v kontaktu prostfednictvim
platformy Discord, ktera slouzi jako misto k ateliérové
komunikaci a pribézné konzultaci vSech studentskych projektd.
Ugastnici a uéastnice fokusni skupiny hodnotili kladné predem
dany program ateliérovych schiizek, kladné také jsou
hodnoceny aktivity, které program ateliérovych schizek rozsifuji
— hosté a hostky, exkurze, navstévy, které mohou studujici

absolvovat spole¢né.

Popiste, jakym zpusobem probiha ve vasem ateliéru komunikace mezi pedagogy a studujicimi. Jednaji s vami pedagogové

korektné a s respektem? Mate jako studujici prostor se vyjadrit?

Studujici prevazné uvadeji, ze komunikace probiha korektné

a pedagogové berou studujici jako své kolegy a kolegyné,
vztahy jsou zaloZené na respektu. Komunikace pfi konzultacich
je vétsinou nehierarchicka, probiha ohleduplné a studujici maji
prostor vyjadiovat své myslenky a nazory. Zastupujici z jednoho
ateliéru uvadi, ze po kauze, ktera v tomto ateliéru probéhla, jim
pedagogové explicitné sdélili, ze ,nejsou jejich kamaradi“

a ze maji za ateliér a déni v ném plnou zodpovédnost. Kazdy

v ateliéru ma v8ak prostor se vyjadfit a zalezi na osobnich
dispozicich, jak do ateliérové debaty zasahovat. Jednim

z modeld komunikace je, Ze méné prubojni studujici svéfi sva
sdéleni koleglim a kolegynim, ktefi je tlumoci pedagogtim.

V nékterych ateliérech je struktura vybranych ateliérovych
schlzek volnéjsi, kdy napf. workshopy vedou pfimo studujici
vysSich roc¢nikl. Za problematicky moment je fokusni skupinou
identifikovan stav, kdy v nékterych pfipadech pedagogové de
facto nevedou studujici prvniho roéniku, ktefi jesté nejsou plné
zorientovani a nemaji ,sva“ vymezena témata, kterym

by se samostatné vénovali. Skute€nost, Ze nejsou pro
semestralni praci zadana témata, pak nékteré studujici prvniho

ro¢niku dostane v ateliérové praxi do problému. V idealnim

Z vyjadreni Ucastnikl a Ucastnic fokusni skupiny vyplynulo,

Ze v ateliérech, kde je atmosféra hodnocena pozitivnég,

se na tomto hodnoceni podili i kvalita vzajemnych vztaht mezi
studujicimi, naopak tam, kde je hodnoceni negativnéjsi, tyka

se zejména vztahtd mezi samotnymi studujicimi. VétSinou

je atmosféra mezi studujicimi v ateliérech hodnocena jako
kolegialni a oteviena a studujici se neboji vyjadfovat své
nazory. Dllezitym aspektem je mira vlastni iniciativy studujicich,
od niz se odviji i mira zpétné vazby ze strany pedagogu.

Ze sdéleni studujicich vyplyva, Ze si uvédomuiji problematicnost
toho, kdyz jsou néktefi kolegové a kolegyné v ateliéru pasivni

a pro pedagogy vznika problém, jak na situaci reagovat, jak
napr. vyhodnotit netdcast na povinnych ateliérovych schizkach.
V nékterych ateliérech pak vznika tlak na vétSi miru zapojeni
studujicich. V jednom z ateliéri byla komunikace predchoziho
vedeni hodnocena jako toxicka a ateliérovy prostor nebyl
povazovan za bezpecny, neexistoval prostor pro zpétnou vazbu
ze strany studujicich. Situace se zménila s obménou
pedagogického vedeni ateliéru, studujici si zvykaji na novy

model komunikace, ktera je otevienéjsi a respektujici.
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pripadé by témata prace mela vyplynout z individualnich
konzultaci. Jsou vSak ateliéry, kde je znat silna autorita vedouci,
coz silné ovliviuje pravé studujici prvniho ro¢niku, ale nebrani
to v oteviené komunikaci. Jsou i ateliéry, kde je komunikace
zalozena na kamaradskych vztazich i s pedagogy ateliéru,

coz ovéem neznamena, Ze by si pedagogové nebyli schopni
udrzet profesionalni odstup (napf. pfi obhajobach). Spole¢né
straveny Cas pfi aktivitach i mimo Skolu je hodnocen pozitivné.
Z vypovedi studujicich je znat, Ze velkou hodnotu prikladaji
otevienosti a transparentnosti pfi komunikaci pedagogu

se studujicimi. Jeden uvedeny pfiklad konfliktu v ateliéru
vyplynul pravé z pocitu studujicich, Ze se jim nedostava
kompletnich a na rovinu fec¢enych informaci. Jedna se o ateliér,

kde jsou vztahy a komunikace polozeny vice na profesni bazi.

Dostavate semestralni tkoly a dil¢i zadani, nebo pracujete na vlastnim programu? V pfipadé, Ze oboji, jaky je pomér mezi praci
na zadanich a vlastni volnou tvorbou? Pracujete na individualnich nebo skupinovych vystupech? V pripade, Ze oboji, jaky

je mezi nimi pomér?

Castéjsim modelem je, Ze studujici nedostavaji pro svou praci
béhem semestru spoleéna zadani, vétSinou je jejich tkolem
vénovat se vlastnim tématim, coz je pro noveé prichozi studujici
v prvnich roénicich nékdy obtizné. V nékterych ateliérech,
pokud studujici tapou v hledani témat, nabidnou jim
pedagogové varianty zadani, pfipadné se semestralni zadani
orientuje pravé na studujici prvniho ro¢niku. SpiSe nez konkrétni
zadani semestralni prace, které je spolecné pro cely ateliér,

se uplatriuje spole¢né téma, které se nese celym semestrem,
nebo zadani formou pfistupu k vlastnim tématum studujicich,
ktera jsou néjak spole¢né strukturovana. V ateliérech prevazuje
prace na individualnich vystupech studujicich, pfipadné

se studujici z vlastni iniciativy spojuji napr. do dvojic. V jednom
z ateliéru je prace rovhomeérné rozdeélena mezi individualni
projekty a tymové projekty. Pfi tymovych projektech ma ¢len/ka
tymu svou specializaci. Tento ateliér je vSak v tomto pfistupu
na fakulté spiSe vyjimkou. V nékterych ateliérech byvalo dfive
vice skupinovych vystupd, vytvofenych napf. béhem
plenérovych pobytt, ale nyni pfevazuji individualni vystupy.
Realizovani spolecnych vystupd (napf. v podobé vystav)

je organizacné naro¢né a vyzaduje jasné vedeni. Z vypovedi
vyplyva, Ze neni nejvhodnéjsim modelem predat kompletni
organizaci reprezentacni ateliérové aktivity pouze studujicim,

je potreba aktivni vstup a supervize pedagogu.

V prevazujici ¢asti ateliérd nejsou zadavana povinna
semestralni zadani a pokud ano, tykaji se zejména studujicich
v prvnim roéniku, aby se lépe zapojili do ateliérového provozu.
V jednom z ateliérti dostavaiji studuijici jiz fadu let stalé ukoly
pro prvni 4 semestry studia, nicméné kdyz projevi vlastni
iniciativu, mohou soubéZné pracovat na vlastnim zadani.
VétSina ukolud, na nichz studujici fakulty béhem semestru
pracuji, ma individualni charakter, ale je zde i oteviena moznost
prace na spole¢nych projektech. Ze strany pedagogu je zde
snaha motivovat studujici k vlastni iniciative. Studujici se

ke spoleéné praci sdruzuji i na zakladé toho, zda fesi shodné
téma. V jednom z ateliérd byla dfive povinna zadani a studujici
byli ¢asto vedouci/m ,shazovani®, s oboménou pedagogického
vedeni se situace zménila, v ateliéru je patrna péce o studujici
zvlasté z prvnich roénikll a snaha zapojit je do spole¢nych

projektu a vyzev.

Zapojeni studujicich

Participujete na vytvareni programu ateliéru? Podilite se jako studujici na zpétné vazbé prace vasich kolegyri a kolegti?

Z vyjadreni studujicich vyplyva, Ze jejich zapojeni do vytvareni
ateliérového programu je v jednotlivych ateliérech odliSné

v zavislosti na osobnosti a nastaveni pedagogt. V poloviné

Studujici maji moznost se podilet na vytvareni programu ateliéru
a domlouvat se na jednotlivych aktivitach v pribéhu semestru.

| v ateliérech s pevné danou strukturou programu je mozné
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ateliérd se studujici aktivné podileji na vytvareni programu
véetné organizace vyletl a plenérl. Ve druhé poloviné je
ateliérovy program vice v rukou pedagogu. Podstatné vsak je,
Ze ve vSech pripadech maji studujici moznost vznaset podnéty
k ateliérovému programu, navrhovat hosty, workshopy,
facilitovat schlzky. Studujici se maji moznost také aktivné
zapojit do ateliérové debaty a v ramci konzultaci poskytnout
zpétnou vazbu svym kolegum a kolegynim, coz povazuji

za podnétné. Zpétnou vazbu si poskytuji navzajem i mimo

ateliérové schuizky pfi individualnich setkanich a spole¢né praci.

na ateliérové schlzce vznaset navrhy na spole¢né aktivity.
V nékterych ateliérech je iniciativa a program ateliérovych
schlizek vice na strané studujicich. Studujici maji moznost
se zapojit i do skupinovych konzultaci a poskytnout zpétnou
vazbu svym koleglim a kolegynim. Jsou k tomu pedagogy
vyzyvani a hlas studujicich je vniman rovnopravné. Ne vzdy
vSak studujici této moznosti vyuzivaji, zalezi na jejich
akceschopnosti. Nékolikrat bylo pfi setkani zminéno,

Ze studujici nemaji vliv na slozeni klauzurni komise. Je
pravdépodobné, Ze by moznost vyjadfit se k této zalezitosti

ocenili.

Ateliérova hierarchie

Popsali byste vas ateliér jako mistrovsky? Pokud ne, v jakych aspektech se od mistrovského ateliéru odlisuje? Popsali byste vas

ateliér jako nehierarchicky? Pokud ne, v jakych aspektech se od nehierarchického ateliéru odlisuje?

Mezi G€astniky a ucastnicemi fokusni skupiny pfevazovali
odpoveédi, Ze mocenské usporadani v ateliéru neni mozné
oznadit jako ,mistrovsky model" a popsana struktura vztah(

se spiSe blizi ,nehierarchickému modelu", resp. je nékde mezi
zminénymi systémy. Pouze ve dvou pfipadech se zastupujici
ateliéru priklanéli k tomu, Ze v ateliéru je uplatfiovan ,mistrovsky
model". V jednom pfipadé to plyne i ze zaméreni ateliéru,

kdy pedagogové predavaiji studujicim znalosti ze své vlastni
praxe, v jinych pfipadech se vice jedna o autoritu vedouci/ho
ateliéru, kteréa je ale uplatiiovana v pratelském duchu. Jako
dudlezitou okolnost hodnotili U¢astnici a U€astnice, ze mezi
studujicimi napfi¢ vS8emi roéniky jsou vztahy nehierarchické

a rovnopravné. Ze sdéleni vyplynulo, Ze pfiliSné rozvolnéni
struktury a vypusténi hierarchie muze byt problematicke,
protoze absence jakychkoli pravidel je pro studujici matouci.
P¥ili§ volna struktura schiizek s nepovinnou ucasti, kdy se ¢ast
povinnosti pfenasi na studujici a kde se projevuije Ihostejnost

a nezajem ¢&asti studujicich, mize byt pro ostatni silné
demotivujici. Dulezita je jasna struktura a dopfedu znama
pravidla, u nichz je znamo, jakym zpisobem budou vyzadovana
a co vyplyva z jejich porusovani. Tyto pozadavky se vztahuji

i k hodnocenim zavére¢nych a semestralnich praci, kdy je
nutné, aby bylo dopfedu studujicim jasné, za co budou na konci
semestru hodnoceni a zda hodnoceni zahrnuje (napf.) i ucast

na ateliérovych schlzkach.

Rozdéleni ateliérd na mistrovské a nehierarchické bylo v této
fokusni skupiné rozlozeno pomérné rovnomérné. | v pripadé
ateliér, které byly oznaceny jako nehierarchické pedagogové
vnimaji skute¢nost, Ze jejich pozice znamena zodpovédnost vuci
studujicim a instituci. V dalSich ateliérech, které nebyly zafazeny
ani k jednomu polu, panuje otevienost a rovnost v komunikaci,
ale pedagogové maji respekt, jsou to silné osobnosti a z diivodu
fungovani ateliéru a motivace studujicich musi také vytvaret
pravidla a urcity tlak. Jako spiSe mistrovské byly oznaceny
ateliéry, kde je silna orientace na zvladnuti femesla

a technologii a kde postaveni vedouci/ho plyne i z postoje

studuijicich, ktefi tento pFistup ocekavaji.

Omezuji se pedagogové ateliéru ve svém pusobeni na konzultaci tvorby, nebo pfichazeji s dal$imi formami vyuky? Pokud ano,

o jaké formy vyuky se jedna? Dostavate dostacujici zpétnou vazbu? Jestli ne, co postradate?

K otazce poskytovani zpétné vazby vétsi ¢ast fokusni skupiny
uvadeéla, Ze se jim v ateliérech dostava konstruktivni zpétné
vazby. Kriticka vyhrada se tykala obasné nepfimérené tvrdosti
pfipominek vedouci/ho ateliéru, které nemusi studujici

zvladnout. Dulezité je, aby poskytnuta zpétna vazby byla

Hlavni naplini schuzek jsou konzultace a poskytovani zpétné
vazby studujicim. Uspokojivou zpétnou vazbu na praci
studujicich poskytuji pedagogové vSech zastoupenych ateliérd.
V nékterych pripadech muaze byt zpétna vazba vnimana jako

prili§ jednostranna (stejna). V reakci na zpétnou vazbu zalezi
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konstruktivni, tykala se podstaty pfedvedeného dila, jeho
techniky a provedeni a nezasahovala osobnost ¢lovéka
samotného, coz je dllezité zvlasté u oborl, kde méa podstata
umeéleckého vyjadfeni osobni povahu, protoze to mize byt silné
demotivujici. Zalezi také na povaze jednotlivych studujicich, jak
se vyrovnaji s kritikou. Dllezita je snaha pedagogli porozumét
jednotlivym studujicim a pomoci jim najit vlastni cestu, nestaci
pouze poskytovat reference k praci jinych umélct a umélkyn.
Je potfeba najit rovnovahu mezi moznosti délat vliastni
svobodna rozhodnuti a pedagogickym sméfovanim jednotlivych
studujicich individualné, se zajmem vyucujicich o jednotlivce.
Dulezité je také mit moznost dlouhodobé se vénovat néjakému
projektu bez nutnosti jeho pfimé vazby k uspéchu v redlném
svété. V prfipadé konkrétniho ateliéru tento pozadavek

na vystupy studujicich vychazi z osobni zku$enosti a praxe
pedagogu ateliéru. Rozhodné by stalo za to rozsifit moznosti

vzdélani v respektujici komunikaci pro vyucujici.

vzdy na osobnosti studujicich, jak ji pfijmou a nakolik vazné ji
berou. V nékterych pfipadech muze byt zpétné vazby i prilis
mnoho, kdyZ je diky fadé ateliérovych zadani nutné stale
predkladat vysledky prace. Poskytovani zpétné vazby také
zalezi na iniciativé a pracovitosti studujicich, a na tom, zda maji
co konzultovat. Jako pozitivni jsou vnimany ateliéroveé kritiky,
kde je poskytovana zpétna vazba otevienéjSi a méneé zatizena
ateliérovymi vztahy. Pozitivné je hodnoceno, kdyz pedagogové
pristupuji ke studujicim empaticky a snazi se je motivovat

a zaroven maji schopnost poskytnout efektivni a raznou kritiku,
pokud o ni studujici stoji.

Ateliér jako bezpelny prostor

Je vas$ ateliér vniman jako bezpeény prostor (safe space)? Pokud ne, pro¢? Co podle vas podporuje pocit bezpeci? Mate jako

studujici prostor dat pedagogum ateliéru zpétnou vazbu na jejich (pedagogické) vedeni ateliéru?

Pokud jde o vztahy s pedagogy, bylo prostredi ateliért
hodnoceno jako bezpecné. Nékdy vSak mize byt prehnané
pratelsky pfistup na Skodu, protoze konzultacim chybi struktura,
coz muze studujici demotivovat. Dulezita je moznost bezpecné
poskytnout pedagogim zpétnou vazbu tak, aby byla
reflektovana. U ateliért, kde se v minulosti bezpeény prostor
narusil, je dllezita prace pedagogu na korektnich vztazich

a otevrené komunikaci a podil studujicich na utvareni pravidel
fungovani ateliéru. Jako problematické je vnimano, kdyz pfilis
silna osobnost vedouci/ho ateliéru vyrazné ovliviiuje studujici
prvnich roéniku, ktefi jeSté nemaji dostatek zkusenosti

a nekriticky prepiraji jeji/jieho pohled. Studujicim prvnich ro¢nikd
by méla byt vénovana zvlastni péce, aby se necitili v prostoru
labilné a mohli najit vlastni cestu. S pocitem bezpeci v ateliéru
jsou propojeny nejen vztahy mezi vyuc€ujicimi a studujicimi, ale
silné se do néj promitaji také vztahy mezi studujicimi navzajem.
Faktorem, ktery tak maze ovlivnit pocit, Zze ateliér neni zcela
bezpecénym mistem, je utvareni internich skupin studujicich

v ramci ateliéru, diky nimz si ostatni pfipadaji vyclenéni,
pfipadné pritomnost urcitych konkrétnich osobnosti studujicich,
ktefi jsou v ateliéru zdrojem konfliktd. Studujici se tyto typy
konfliktd snazi fesit i interné mezi sebou v ramci ateliéru.
Dulezité pro pocit bezpeci také je, aby kazdy studujici v ateliéru

mél k dispozici vlastni pracovni prostor.

Otazka bezpecného prostredi v ateliérech je studujicimi
vnimana jako jedna z nejdilezitéjSich véci. V souc¢asnosti své
ateliéry vnimaji jako bezpec¢né misto a jsou schopni ihned
reagovat na jakykoli typ chovani, ktery by z tohoto ramce
vybocoval (napf. nevhodné sexistické poznamky a vtipy).
Studuijici jsou dle jejich sdéleni schopni se v takych pFipadech
ohradit, vyjadrit svlij nazor a neciti se pedagogem urazeni.
Dulezité takeé je, aby v pfipadé, ze v ateliérech dfive dochazelo
k nevhodnému chovani pedagoga, probéhla oteviena diskuze

a vyrovnani s témito traumaty na drovni skoly. U jednoho

z ateliérd z vyjadreni vyplynulo, Ze u minulého pedagogického
vedeni probihala velmi jednostranna, mocenska komunikace —
pedagog zkousSel studujici, do jaké miry jsou na jeho Urovni, mél
sexistické narazky apod. Ve vytvareni bezpecného prostredi

v ateliérech je kliova role pedagogu, k nimz musi mit studujici
davéru a védomi, Ze mohou oteviené vyjadrit svuj nazor. V fadé
ateliérd maji studujici mezi sebou pratelské vazby, které udrzuji

i mimo prostredi Skoly.
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7. Hlavni zavéry vyplyvajici z hodnoceni a jejich pripadné zohlednéni ve vzdélavaci €innosti fakulty

V zimnim semestru akademického roku 2021/2022 bylo na FaVU VUT v bakalarském a magisterském stupni
studia vyu€ovano celkem 207 pfedmétu (z toho 96 predméti Oborovy ateliér). Hodnocenim prostfednictvim
studentské ankety proslo 60 pfedmétd (z toho celkem 9 predméti Oborovy ateliér). Vzhledem k charakteru
predmétu Oborovy ateliér, ktery navstévuje zpravidla 1 az 5 studujicich (v jednom ro¢niku), neni mozné tyto
predméty smysluplné hodnotit prostfednictvim univerzitni ankety z dlvodu nedodrzeni podminek anonymity
hodnoceni. Z tohoto dlvodu se vedeni fakulty pfiklonilo k uspofadani fokusnich skupin zamérenych na
reflexi ateliérové vyuky (viz Clanek 6). Dale je potfeba zminit externim subjektem (Socionaut) realizovanou
anketu mapuijici studijni a pracovni prostredi na fakulté, jejiz vysledky budou znamy na konci akademického
roku. Velkym pfinosem pro hodnoceni kvality pfedméta zlstavaji zejména slovni komentare studujicich

k predmétim, které poskytuji konkrétni podnéty ke zlepseni kvality vyu€ovanych predméta. Partikularni
zZjisténé nedostatky byly odstranény sjednanim napravy formou konzultace s vyucujici/m a/nebo postoupeny
k diskuzi na radé studijnich program(. Zavéry, které vyplynuly z fokusnich skupin, budou pouzity nejen ke
zlepsSeni kvality a podminek ateliérové vyuky, ale i jako dllezité podklady k pfipravované reakreditaci

studijnich programa fakulty.

V Brné dne 1. ervna 2022 Mgr. Katarina Hladekov4, Ph.D.
doc. MgA. Filip Cenek

Zprava byla projednana v AS FaVU dne 8. ¢ervna 2022.

Fakulta vytvarnych uméni VUT / Udolni 244/53 / 602 00 / Bro

. . 8/8
T: 541 146 850 / IC: 00216305, DIC: CZ00216305 / www.favu.vut.cz



